Radidw, 12.09.2023 r.

Protokél z posiedzenia Rady LGD ”Gérna Prosna”
dotyczacy oceny i wyboru operacji w ramach naborow 1/2023, 11/2023, 111/2023,

1V/2023, ktére odbylo si¢ w dniu 12.09.2023 r. w ramach Poddzialania 19.2 Wsparcie na
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wdrazanie operacji w ramach strategii rozwoju lokalnego kierowanego przez
spoleczno$¢ PROW 2014- 2020

Posiedzenie Rady rozpoczelo si¢ o godzinie: 9:00 i zostalo przeprowadzone w Sali
Urzedu Gminy Radlow w Radtowie. ul. Oleska 3. 46- 331 Radlow.

Przed otwarciem posiedzenia Cztonkowie Rady potwierdzili swojg obecnos¢ podpisem
na liscie obecnosci oraz wypehnili deklaracje bezstronnosci, nastepnie przekazali je
Przewodniczgcemu Rady.

Przewodniczacy Rady otworzyl posiedzenie a nastepnie powital obecnych Cztonkow
Rady oraz pozostale osoby obecne na posiedzeniu. Nastepnie, na podstawie listy
obecnosci, podal liczb¢ obecnych Cztonkéw Rady, ktéra wynosi 13
1 ustalit, ze istnieje quorum, oraz ze zachowane sa parytety, o ktérych mowa w § 15 ust.
3 Regulaminu.

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastepujacy Cztonkowie Rady:

1) Wiodzimierz Kierat,
2) Rafat Kotarski,

3) Grzegorz Domanski,
4) Jarostaw Tkaczynski,
5) Jarostaw Woliwoda,
6) Bozena Zajaczkowska,
7) Bronistaw Czaplinski,
8) Irena Szczepanska,

9) Joachim Kinach,

10) Andrzej Pyziak,

11) Andrea Lizure;j,

12) Wiktoria Huc,

13) Bozena Kazmierska.

Ilekro¢ ktorykolwiek z Czlonkéw Rady opuszczal posiedzenie, zostalo to odnotowane
w dalszej czesci Protokotu.



5. Na posiedzeniu obecna byfa ponadto Agnieszka Bachowska — Prezes Zarzadu/

Kierownik Biura LGD oraz Katarzyna Tracz - Pracownik Biura.

6. Po sprawdzeniu quorum i parytetow, Przewodniczacy zarzadzil przeprowadzenie
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glosowania w celu wyboru sekretarza posiedzenia. Sekretarzem posiedzenia zostata p.
Andrea Lizurej, wybrany stosunkiem glosow:

1) 12 gloséw za,
2) 0 gloséw przeciw,
3) 1 glos wstrzymujacy sie.

Quorum zostato zachowane.

Po wyborze sekretarza posiedzenia Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek
posiedzenia, a nastgpnie zwrocil si¢ do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczacym
koniecznosei zmiany lub uzupetnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty.

W zwigzku z brakiem wnioskow posiedzenie prowadzone bylo zgodnie
z zeproponowanym przez Wiceprzewodniczacego porzadkiem.

Uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowat:

1) Omoéwienie operacji objetych wnioskami, ktore zostaly zlozone w ramach
naboru/naboréw:

e [/2023 Przedsiewzigcie 1.1.1. Rozwdj drobnej przedsiebiorczosci — Liczba
nowych podmiotéw gospodarczych — data ogltoszenia naboru 14.07.2023 r.;
nabor wnioskoéw dotyczacych realizacji operacji przez podmioty inne niz
LGD;

e [1/2023 Przedsigwzigcie 1.2.1. Rozwoj wielofunkcyjnej i nowoczesnej
infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej i kulturalnej oraz
miejsc spotkan - Liczba zbudowanych/ przebudowanych obiektow
infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej, kulturalnej oraz miejsc
spotkan — data ogloszenia naboru 14.07.2023 r.; nabdr wnioskow
dotyczacych realizacji operacji przez podmioty inne niz LGD;

e [11/2023 Przedsiewzigcie 1.2.3. Wsparcie rozwoju kapitalu spolecznego —
Liczba doposazonych organizacji i grup - data ogloszenia naboru
14.07.2023 r.; nabor wnioskow dotyczacych realizacji operacji przez
podmioty inne niz LGD;

e [V/2023 Przedsigwzigcie 1.2.4. Promocja obszaru i ochrona dziedzictwa
lokalnego — Liczba narzedzi/materialéw promocyjnych — data ogloszenia
naboru 14.07.2023 r.; nabér wnioskéw dotyczacych realizacji operacji przez
podmioty inne niz LGD;

2) Wryliczenie przez Przewodniczacego Rady, na podstawie informacji
przekazanej przez Biuro, wnioskow, ktore nie zostaly ztozone w miejscu lub
terminie wskazanych w ogloszeniach o naborze wnioskoéw oraz ewentualng



dyskusje na ten temat;

3) Podjecie uchwal w przedmiocie wyboru operacji, ktére zostaly zlozone
w ramach naborow, o ktérych mowa w pkt 1;

4) Wolne glosy, wnioski i zapytania;

5) Zamkniecie obrad przez Wiceprzewodniczacego Rady.

8. Przed rozpoczgciem omawiania wnioskow o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady
dokonat analizy ztozonych przez Czlonkow Rady deklaracji bezstronnosci oraz Ksiggi
Intereséw. Nastepnie wskazal Czlonkéw Rady podlegajacych wylaczeniu
z omawiania oraz oceny oznaczonych operacji. Byli nimi:

1)

3)

4)

3)

6)

7)

8)

9)

Grzegorz Domanski — wylagczony z omawiania i oceny operacji ,, Budowa sportowo
— rekreacyjnego kompleksu wspinaczkowego w Rudnikach™ objetej wnioskiem
ztozonym przez Gming Rudniki ze wzgledu na okolicznos¢ nadrzednosci stuzbowej;

Grzegorz Domanski — wylaczony z omawiania 1 oceny operacji ,, Modernizacja
infrastruktury kulturalno — sportowo — rekreacyjnej w Bobrowie” objetej wnioskiem
zlozonym przez Gming Rudniki ze wzglgdu na okolicznos¢ nadrzednoscei stuzbowej;

Grzegorz Domanski- wylaczony z omawiania 1 oceny operacji ,.L.awka przed domem
Centrum Tradycji Strazackiej i Historii Wsi w Rudnikach™ objetej wnioskiem
ztozonym przez Gminny Osrodek Kultury, Sportu i Rekreacji w Rudnikach ze
wzgledu na okolicznos¢ nadrzednosci stuzbowej;

Andrea Lizure] — wylaczona z omawiania i oceny operacji ..Budowa sportowo —
rekreacyjnego kompleksu wspinaczkowego w Rudnikach” objetej wnioskiem
ztozonym przez Gming Rudniki ze wzgledu na fakt pozostawania w stosunku pracy
z Gming Rudniki;

Andrea Lizurej - wylaczona z omawiania i oceny operacji ., Modernizacja
infrastruktury kulturalno — sportowo — rekreacyjnej w Bobrowie™ obje¢tej wnioskiem
ztozonym przez Gming Rudniki ze wzgledu na fakt pozostawania w stosunku pracy
z Gming Rudniki;

Wlodzimierz Kierat — wylaczony z omawiania i oceny operacji ,,Kolorowo i wesolo
w Radlowie” objetej wnioskiem zlozonym przez Gmine Radiow ze wzgledu na
okoliczno$é nadrzednosci stuzbowe;;

Wiktoria Hu¢ — wylaczona z omawiania i oceny operacji ,,Kolorowo i wesolo
w Radlowie™ objetej wnioskiem ztozonym przez Gming Radlow ze wzgledu na fakt
pozostawania w stosunku pracy z Gming Radlow:

Rafal Kotarski — wylaczony z omawiania i oceny operacji ,.Dmuchane Atrakcje
Marek Gnacy™ objetej wnioskiem ztozonym przez Marka Gnacego ze wzgledu na
okolicznos¢ podpisania listu intencyjnego o ewentualnej wspdlpracy;

Jarostaw Tkaczynski — wylaczony z omawiania i oceny operacji ,,Budowa wiaty dla
rowerzystow polgczona z ustawieniem stojakow rowerowych™ objetej wnioskiem
ztozonym przez Stowarzyszenie na rzecz Rozwoju Wsi Szyszkow ze wzgledu na
okolicznos¢ uczestnictwa w projekcie Gminy Praszka jako Partnera;

10) Jarostaw Tkaczynski - wylaczony z omawiania i oceny operacji ..Montaz

klimatyzacji i ocieplenie pomieszczen Strazy Pozarnej w Brzezinach™ objete;
wnioskiem zlozonym przez Stowarzyszenie na rzecz Rozwoju Wsi Szyszkow ze
wzgledu na okolicznos¢ uczestnictwa w projekcie Gminy Praszka jako Partnera;



9. Przewodniczacy Rady zwrocil sie¢ nastgpnie do Czlonkéow Rady z pytaniem
dotyczacym posiadania przez nich wiedzy, co do wystgpowania okolicznosci, ktore
moga budzi¢ uzasadnione watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich
w trakcie procesu omawiania i oceny wnioskow. W odpowiedzi na pytanie
Przewodniczacego Rady nie zgloszono zadnych wnioskow.

10. Nastepnie Przewodniczacy Rady, na podstawie informacji przekazanej przez Biuro,
dokonatl wyliczenia wnioskéw. ktoére nie zostaly zlozone w miejscu lub terminie
wskazanych w ogloszeniu (ogloszeniach) o naborze wnioskow - w naborze 1/2023.
[1/2023, 111/2023, 1V/2023 wszystkie wnioski zostaly zlozone w miejscu i terminie
wskazanym w ogloszeniu o naborze.

11. Nastepnie przystapiono do omawiania operacji, ktorych dotyczyly wnioski zlozone
w ramach naboréw wymienionych w pkt 1 porzadku obrad, w kolejnosci naboréw
1/2023, 11/2023, 111/2023, IV/2023 a potem przystapiono do ich oceny 1 glosowania.

12. Dokonano oceny wszystkich operacji objetych wnioskami zlozonymi w ramach
naboru 1/2023. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

1) Operacja ,MICHNO — Audyty i Swiadectwa Charakterystyki Energetycznej —
Monika Michnik”, ktorej wnioskodaweg jest Monika Michnik:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnos$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktorego oddano:

e 13 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e () glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzglgdem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 13 gloséw za zgodnoscia z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnoséei z LSR,
e () glosoéw niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt:

e  kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez
podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosci
gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;

e  kryterium operacja dotyczy rozwigzan innowacyjnych — 4 pkt;

e  kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;

4



e  kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;
e  kryterium wysokos¢ wktadu whasnego — 6 pkt;
e  kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktéw: 29.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskdow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 gtoséw, w tym 0 gtosow niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e 13 glosow za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

2) Operacja ,Podjecie dziatalnosci gospodarczej polegajacej na otwarciu szkoty
jezykowej — KATARZYNA MIKOLAJCZYK SZKOLA JEZYKOWA™, ktorej
wnioskodawca jest Katarzyna Mikotajczyk:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 13 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
o 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 13 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosdw przeciw zgodnosci z LSR,
e () glosdow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodnag z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 gltoséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
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6 pkt:
e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez
podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosci
gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;
kryterium operacja dotyczy rozwiazan innowacyjnych — 4 pkt;
kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;
kryterium wysokos$¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt:
kryterium wysoko$¢ wkladu wlasnego — 6 pkt;
kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktéw: 29.
Quorum 1 parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000.00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 glosoéw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 13 gloséw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,

e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce.
o () glosow niewaznych.

Quorum 1 parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest
zasadna.

3) Operacja ,,Podjecie zalozenia dziatalnosci gospodarczej™, ktorej wnioskodawceg jest
Weronika Hadrian:

a) ocena ope=racji pod wzglgdem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 3 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnodci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 13 glosow za zgodnosciag z LSR,

e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
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e 0 glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 gloséw. w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miegjsca pracy -
6 pkt;

* kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez

podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosci

gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 4 pkt;

kryterium operacja dotyczy rozwigzan innowacyjnych — 4 pkt;

kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;

kryterium wysoko$¢ wktadu wlasnego — 6 pkt;

kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktow: 31.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow.
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zk. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
* 13 glosdéw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
* 0 gloséw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 gtosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

4) Operacja ,Zakup sprzetu niezbednego do prowadzenia dziatalnosci”, ktorej
wnioskodawcg jest Magdalena Pietrzak:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 13 glosdéw za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e 0 glosoéw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e (0 gloséw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
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Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR., w wyniku ktérego oddano:
e 13 glosoéw za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e () glosow niewaznych.
Quorum i parytety zastaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 glosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt;

e  kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez

podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosci

gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt:

kryterium operacja dotyczy rozwigzan innowacyjnych — 2,92 pkt;

kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;

kryterium wysoko$¢ wkladu wlasnego — 6 pkt:

kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktow: 27.92.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalna liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whioskodawca wystapil o wsparcie w wysokodei 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 13 glosdw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce.
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

5) Operacja ,Utworzenie miejsca wypoczynku i rekreacji .Jelonek™, ktorej
wnioskodawcg jest Tomasz Ciesla:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnos$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktorego oddano:

e 13 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,



e 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
e 13 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosoéw przeciw zgodnosci z LSR,
e () gloséw niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 gtoséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenic nowego miegjsca pracy -
6 pkt:

e  kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez

podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dzialalnosci

gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt:

kryterium operacja dotyczy rozwigzan innowacyjnych — 2 pkt;

kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wkladu wtasnego — 6 pkt;

kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktéw: 27.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow.,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosei 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 gtoséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 13 gloséw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () gloséw niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane.
W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.
6) Operacja ,,Mobilny gabinet fizjoterapii”, ktérej wnioskodawca jest Daniel Banas:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw o udzielenie wsparcia.



Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktorego oddano:

e 13 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnodci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z zakresem
tematycznym.

b)  ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
e 13 gloséw za zgodnoscia z LSR,
e ( gloséw przeciw zgodnosei z LSR,
o () giosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
c) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt;

e Kkryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez

podmiot ekonomii spolecznej Ilub w ramach rozpoczecia dzialalnosci

gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;

kryterium operacja dotyczy rozwiazan innowacyjnych — 3.85 pkt;

kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wkladu wlasnego — 6 pkt:

kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktéw: 28.85.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala ininimalna liczbg punktow. podang w ogtoszeniu o naborze wnioskdéw,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d)  Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie 1 glosowaniu.

Oddano 13 gloséw. w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujgcej oceny:
e 13 glosOw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.
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W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.
7) Operacja ,Uslugi ogrodnicze oraz wynajem sprzgtu ogrodniczego™, ktorej
wnioskodawcg jest Pawel Banas:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 13 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnosei z zakresem tematycznym,
e ( glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b)  ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego
oddano:

e 13 glosow za zgodnoscig z LSR,

e 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,

e 0 glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LLSR.

¢)  ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacii:
Oddano 13 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt;

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez
podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dzialalnodci
gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;
kryterium operacja dotyczy rozwigzan innowacyjnych — 2 pkt;
kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;
kryterium wysoko$¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;
kryterium wysokos¢ wktadu whasnego — 6 pkt;
kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktéw: 27,
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskéw,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosei 50 000,00 zi. Kwota ta zostala poddana
analizie 1 glosowaniu.

Oddano 13 glosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
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e 13 glosow za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e (0 glosdéw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce.
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

8) Operacja ..Podjecie dzialalnosci gospodarczej”, ktorej wnioskodawceag jest Dominik
Bachowski:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnoS$ci z zakresem tematycznym naboru wskazanym
w ogtoszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 13 glosOéw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e (0 glosdw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
0 gloséw niewaznych.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnoSci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
e 13 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR.
e () glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 glosow. w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt;

s  kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez

podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosci

gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;

kryterium operacja dotyczy rozwiazan innowacyjnych — 4 pkt;

kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wkladu wlasnego — 6 pkt;

kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt:

Suma punktow: 29.

Quorum i parytety zostaly zachowane.
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Operacja uzyskata minimalng liczbe punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 13 glosow za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () glosdéw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawcg jest zasadna.

9) Operacja ,,Stworzenie nowych ushug na rynku”, ktérej wnioskodawceg jest Tomasz
Kaczmarek:

a) ocena operacji pod wzglgdem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskdw o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru, w
wyniku ktorego oddano:

e 13 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
o () glosdow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () glosdw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
o 13 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e () glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodno$ci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 13 glosow, w tym 0 gltoséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt;

e  kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez
podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dzialalnosci
gospodarcze] przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;
kryterium operacja dotyczy rozwiazan innowacyjnych — 4 pkt;
kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;
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e  kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;
e  kryterium wysoko$¢ wkladu wlasnego — 6 pkt;
e  kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 1 pkt;

Suma punktow: 27.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskdw,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zi. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e 13 gloséw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () glosdw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono. ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

10) Operacja ,.Podjecie innowacyjnej dziatalnosci naprawy pojazdéw pod firma Bu-bu
Cars Jakub Dzigciol”, ktorej wnioskodawca jest Jakub Dzigciot:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru, w
wyniku ktérego oddano:

e 13 gloséw za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e () glosow przeciw zgodnoscei z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
e 13 glosoéw za zgodnoscia z LSR,
o () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:

Oddano 13 gltosow., w tym 0 glosoéw niewaznych. Dokonano nastgpujgcej oceny:
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e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt;

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez

podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosei

gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt;

kryterium operacja dotyczy rozwiazan innowacyjnych — 2 pkt;

kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt:

kryterium wysokos$¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;

kryterium wysokos¢ wkladu wlasnego — 6 pkt;

e  kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD - 3 pkt;

Suma punktéw: 27.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalna liczbe punktéow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zi. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 13 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 13 glosow za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 glosow za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce.
e 0 gloséw niewaznych.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

11) Operacja ,.Dmuchane Atrakcje Marek Gnacy”, ktorej wnioskodawcg jest Marek
Gnacy:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym
w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru, w
wyniku ktorego oddano:

e 12 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
o () glosow przeciw zgodnoscei z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Z oceny wylaczony byt Rafat Kotarski.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z zakresem
tematycznym.

b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
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e |2 glosow za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e () gloséw niewaznych.
7 oceny wylaczony byt Rafat Kotarski.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 12 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy -
6 pkt.

e kryterium realizacja operacji spowoduje utworzenie nowego miejsca pracy przez
podmiot ekonomii spolecznej lub w ramach rozpoczecia dziatalnosci
gospodarczej przez osoby z grup defaworyzowanych - 2 pkt:
kryterium operacja dotyczy rozwiazan innowacyjnych — 4 pkt;
kryterium czas realizacji operacji — 4 pkt;
kryterium wysoko$¢ wnioskowanej dotacji — 4 pkt;
kryterium wysokos¢ wkladu wlasnego — 6 pkt;
kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktow: 29,
Z oceny wylaczony byt Rafat Kotarski.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 12 gloséw. w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 12 gloséw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny wylaczony byl Rafal Kotarski.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

13. Na podstawie wynikow glosowania w sprawie oceny operacji wedtug lokalnych
kryteriow wyboru operacji Wiceprzewodniczacy Rady sporzadzil list¢ ocenionych
operacji, obejmujaca wszystkie operacje objete wnioskami ztozonymi w ramach
naboru 1/2023 ustalajac ich kolejnos¢ wedtug liczby uzyskanych punktéw
i oddzielajgc operacje. ktore uzyskaly minimalna liczbe punktow podang w ogloszeniu
o0 naborze wnioskéw od tych operacji, ktore takiej liczby punktéw nie uzyskaty.
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Kolejnos¢ na liscie ocenionych operacji wraz z ustalona kwota wsparcia przedstawiala
sie nastepujaco:

15
2

L

Now e

10.
1.

Weronika Hadrian ,,Podjecie zalozenia dziatalnosci gospodarczej™ — 50 000,00 zt.
Monika Michnik ,MICHNO- Audyty i Swiadectwa Charakterystyki Energetycznej
Monika Michnik ™ — 50 000,00 zt.

Katarzyna Mikolajezyk .Podjecie dzialalnosci gospodarczej polegajacej na
otwarciu szkoly jezykowej — KATARZYNA MIKOLAJCZYK SZKOLA
JEZYKOWA” — 50 000,00 zt.

Dominik Bachowski ,.Podjecie dziatalnosci gospodarczej™ — 50 000,00 zt.

Marek Gnacy ,,.Dmuchane Atrakcje Marek Gnacy” — 50 000,00 zl.

Daniel Banas ,,Mobilny gabinet fizjoterapii” — 50 000,00 zl.

Magdalena Pietrzak ,.Zakup sprzetu niezbednego do prowadzenia dziatalnosci™ —
50 000,00 zi.

Tomasz Ciesla ,Utworzenie miejsca wypoczynku i rekreacji .Jelonek™ -
50 000,00 zt.

Pawel Banas ,,Ustugi ogrodnicze oraz wynajem sprzetu ogrodniczego™ — 50 000,00
zh

Tomasz Kaczmarek ,,Stworzenie nowych ustug na rynku” — 50 000,00 zt.

Jakub Dzigciol ,,Podjecie innowacyjnej dzialalnosci naprawy pojazdéw pod firmg
Bu-bu Cars Jakub Dzigciol” — 50 000,00 zt.

Lista operacji, ktére nie uzyskaly minimalnej liczby punktéw (operacje
niewybrane)

L

14. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi
w ramach naboru [ podjeto nastgpujace uchwaty:

1)

2)

3)

uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr 1/198/23 w przedmiocie oceny operacji ..Podjecie
zalozenia dziafalnosci gospodarczej™ objetej wnioskiem nr 1/03/23 zlozonym przez
Weronike Hadrian w ramach naboru nr /2023 ogloszonego przez LGD w dniu
14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsigwzigeia 1.1.1. Rozwdj drobnej
przedsigbiorczosei — Liczba nowych podmiotow gospodarczych;

13 glosow za,

0 glosow przeciw,

0 gloséw wstrzymujacych sig.

uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 1/199/23 w przedmiocie oceny operacji
~MICHNO- Audyty i Swiadectwa Charakterystyki Energetycznej Monika
Michnik™ objetej wnioskiem nr 1/01/23 zlozonym przez Monike Michnik w ramach
naboru nr /2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski
dotyczace Przedsiewzigcia 1.1.1. Rozwdj drobnej przedsiebiorczosci — Liczba
nowych podmiotéw gospodarczych;

13 gloséw za,

0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 1/200/23 w przedmiocie oceny operacji ..Podjecie
dziatalnosci gospodarczej polegajacej na otwarciu szkoly jezykowej —
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4)

5)

7)

8)

KATARZYNA MIKOLAJCZYK SZKOLA JEZYKOWA” objetej wnioskiem nr
1/02/23 zlozonym przez Katarzynge Mikolajezyk w ramach naboru nr 1/2023
ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace
Przedsiewzigcia 1.1.1. Rozwdj drobnej przedsigbiorczosci — Liczba nowych
podmiotow gospodarczych:

13 glosow za,

0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr 1/201/23 w przedmiocie oceny operacji .,Podjecie
dziatalnosci gospodarczej” objetej wnioskiem nr 1/08/23 zlozonym przez Dominika
Bachowskiego w ramach naboru nr 1/2023 ogloszonego przez LGD
w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsigwzigeia 1.1.1. Rozwdj drobnej
przedsigbiorczosci — Liczba nowych podmiotow gospodarczych;

13 glosow za,

0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr [/202/23 w przedmiocie oceny operacji ,.Dmuchane
Atrakcje Marek Gnacy”™ objetej wnioskiem nr 1/11/23 zlozonym przez Marka
Gnacego w ramach naboru nr 1/2023 ogtoszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r.
na wnioski dotyczace Przedsiewziecia 1.1.1. Rozwoj drobnej przedsiebiorczosci —
Liczba nowych podmiotdéw gospodarczych;

12 gtosow za,

0 glosow przeciw,

0 gloséw wstrzymujacych sie.

uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 1/203/23 w przedmiocie oceny operacji .,Mobilny
gabinet fizjoterapii” obj¢tej wnioskiem nr 1/06/23 zlozonym przez Daniela Banasia
w ramach naboru nr /2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na
wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.1.1. Rozwoj drobnej przedsiebiorczosei —
Liczba nowych podmiotdéw gospodarczych;

13 glosow za,

0 gloséw przeciw,

0 gloséw wstrzymujacych sig.

uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr 1/204/23 w przedmiocie oceny operacji ,,Zakup
sprz¢tu niezbednego do prowadzenia dziatalnosci™ objetej wnioskiem nr 1/04/23
zlozonym przez Magdaleng Pietrzak w ramach naboru nr /2023 ogloszonego przez
LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsigwziecia 1.1.1. Rozwoj
drobnej przedsigbiorczosci — Liczba nowych podmiotow gospodarczych:

13 glosow za,

0 gltosdw przeciw,

0 gltosdw wstrzymujacych sie.

uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 1/205/23 w przedmiocie oceny operacji
.Utworzenie miejsca wypoczynku i rekreacji ,Jelonek™ objetej wnioskiem nr
1/05/23 zlozonym przez Tomasza Ciesle w ramach naboru nr /2023 ogloszonego
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przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.1.1.
Rozwdj drobnej przedsigbiorczosci — Liczba nowych podmiotéw gospodarczych:
13 glosow za,

0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujgcych sie.

9) uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr [/206/23 w przedmiocie oceny operacji ,,Ushugi
ogrodnicze oraz wynajem sprzetu ogrodniczego” objetej wnioskiem nr 1/07/23
zlozonym przez Pawla Banasia w ramach naboru nr 1/2023 ogloszonego przez
LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.1.1. Rozwj
drobnej przedsigbiorczosci — Liczba nowych podmiotow gospodarczych;

13 glosow za,
0 glosow przeciw,
0 glosow wstrzymujgcych sie.

10)uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 1/207/23 w przedmiocie oceny operacji
.Stworzenie nowych ustug na rynku” objetej wnioskiem nr 1/09/23 ztozonym
przez Tomasza Kaczmarka w ramach naboru nr 1/2023 ogloszonego przez LGD
w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.1.1. Rozwoj drobnej
przedsigbiorczosci — Liczba nowych podmiotow gospodarczych;
13 glosow za,
0 glosow przeciw,
0 glosow wstrzymujacych sie.

11)uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr 1/208/23 w przedmiocie oceny operacji ..Podjecie
innowacyjnej dzialalnosci naprawy pojazdow pod firmg Bu-bu Cars Jakub
Dzigciol” objetej wnioskiem nr 1/10/23 zlozonym przez Jakuba Dzigciola
w ramach naboru nr /2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na
wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.1.1. Rozwdj drobnej przedsiebiorczosci —
Liczba nowych podmiotow gospodarczych;
13 glosow za,
0 glosow przeciw,
0 glosow wstrzymujacych sig.

15. Nastepnie dokonano oceny wszystkich operacji objetych wnioskami zlozonymi
w ramach naboru [1/2023. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

1) Operacja ,.Kolorowo i wesolo w Radlowie™, ktorej wnioskodawcg jest Gmina Radlow:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskdéw o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnos$ci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 11 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e () glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.

Z oceny wylgczeni byli Wiodzimierz Kierat oraz Wiktoria Hué
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Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
o 11 glosow za zgodnosciag z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnosei z LSR,
e () glosow niewaznych.
Z oceny wylaczeni byli Wiodzimierz Kierat oraz Wiktoria Hu¢.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 11 glosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium operacja realizowana w miejscowosciach zamieszkalych przez
mniej niz 5 tys. mieszkancow - 4 pkt;

e Kkryterium w realizacji operacji  zastosowano rozwigzania sprzyjajace
ochronie srodowiska i przeciwdzialajace zmianom klimatu- 4 pkt;

e Kkryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 6 pkt;

e kryterium operacja bedzie realizowana przez wnioskodawce z udzialem
partnerow — 9 pkt;

e kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktow: 26.
Z. oceny wylaczeni byli Wlodzimierz Kierat oraz Wiktoria Hué.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskéw,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 41 446.00 zI. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 11 gloséw. w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e |1 gloséw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e ( glosdéw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny wyltaczeni byli Whodzimierz Kierat oraz Wiktoria Hué.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

Wyjasniono, ze w przypadku gdy beneficjentem jest jednostka sektora finanséw publicznych
do wysokosci kwoty dofinansowania wliczony jest wklad wlasny podmiotu ubiegajgcego sie
0 przyznanie pomocy stanowigcy publiczne $rodki krajowe. Oznacza to. ze wnioskodawca
otrzyma refundacje¢ w wysokosci wskazanej we wniosku o przyznanie pomocy natomiast
wskazany we wniosku o przyznanie pomocy wklad wlasny stanowigcy publiczne srodki
krajowe zostanie zabrany z limitu srodkéw danego naboru. Reasumujge: 100 % kosztow
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kwalifikowalnych operacji zlozonej przez jednostki sektora finanséw publicznych pokrywa
budzet LSR z czego wysokos¢ wartosé wsparcia wskazana we wniosku o przyznanie pomocy
podlega refundacji.

W wyniku przeprowadzenia oceny dotyczacej ustalenia kwoty wsparcia przyjeto, ze
uzasadniona kwota wsparcia na realizacje operacji wynosi 65 136.50 z1.

2) Operacja .Budowa wiaty dla rowerzystow polaczona z ustawieniem stojakow
rowerowych”, ktorej wnioskodawea jest Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Wsi Szyszkow:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnos$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru, w
wyniku ktérego oddano:

e 12 glosow za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 gloséw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny wykluczony byt Jarostaw Tkaczynski.
Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.
b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 12 gloséw za zgodnodceig z LSR,
o () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e () glosow niewaznych.
Z oceny wykluczony byt Jarostaw Tkaczynski.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operaciji:
Oddano 12 gtoséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium operacja realizowana w miejscowosciach zamieszkatych przez
mniej niz 5 tys. mieszkancow - 4 pkt;

e kryterium w realizacji operacji  zastosowano rozwigzania sprzyjajgce
ochronie srodowiska i przeciwdziatajace zmianom klimatu- 3,33 pkt;

e kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 6 pkt;

e kryterium operacja begdzie realizowana przez wnioskodawce z udzialem
partnerow — 9 pkt;

e kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktow: 2533,
Z oceny wylaczony byt Jarostaw Tkaczynski.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbg punktow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.
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d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 43 648,00 zi. Kwota ta zostata poddana
analizie 1 glosowaniu.

Oddano 12 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 12 gloséw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () gloséw niewaznych.

Z oceny wylaczony byt Jarostaw Tkaczynski.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

3) Operacja .Budowa sportowo ~— rekreacyjnego kompleksu wspinaczkowego
w Rudnikach™, ktorej wnioskodawca jest Gmina Rudniki:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 11 gloséw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e () glosow niewaznych.
7 oceny wylaczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizurej.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 11 glosow za zgodnoscig z LSR,
o 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e ( glosow niewaznych.
Z oceny wylaczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizurej.
Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 11 glosow, w tym 0 glosoéw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:

e kryterium operacja realizowana w miejscowosciach zamieszkalych przez
mniej niz 5 tys. mieszkancow - 4 pkt;

e kryterium w realizacji operacji  zastosowano rozwiazania sprzyjajace
ochronie srodowiska i przeciwdzialajace zmianom klimatu- 4 pkt;

e kryterium wysokos$¢ wnioskowanej dotacji — 6 pkt;
kryterium operacja bedzie realizowana przez wnioskodawce z udzialem
partnerow — 9 pkt;
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e kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD - 3 pkt:
Suma punktéw: 26.
Z oceny wylaczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizurej.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 58 299,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie 1 glosowaniu.

Oddano 11 gltoséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujgcej oceny:
e 11 glosow za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.

Z oceny wylgczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizurej.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawcg jest zasadna.

Wyjasniono, ze w przypadku gdy beneficjentem jest jednostka sektora finanséw publicznych
do wysokosci kwoty dofinansowania wliczony jest wkiad wtasny podmiotu ubiegajacego sie
0 przyznanie pomocy stanowigcy publiczne srodki krajowe. Oznacza to, ze wnioskodawca
otrzyma refundacj¢ w wysokosci wskazane] we wniosku o przyznanie pomocy natomiast
wskazany we wniosku o przyznanie pomocy wklad wilasny stanowigcy publiczne $rodki
krajowe zostanie zabrany z limitu $rodkéw danego naboru. Reasumujac: 100 % kosztow
kwalifikowalnych operacji zlozonej przez jednostki sektora finanséw publicznych pokrywa
budzet LSR z czego wysokos¢ wartos¢ wsparcia wskazana we wniosku o przyznanie pomocy
podlega refundacji.

W wyniku przeprowadzenia oceny dotyczacej ustalenia kwoty wsparcia przyjeto, ze
uzasadniona kwota wsparcia na realizacje operacji wynosi 91 622,75 zl.

4) Operacja ,,Modernizacja infrastruktury kulturalno — sportowo — rekreacyjnej w Bobrowie™,
ktorej wnioskodawca jest Gmina Rudniki:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnos$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 11 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e () glosow przeciw zgodnoscei z zakresem tematycznym,
e ( gloséw niewaznych.

Z. oceny wylgczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizure;j.

Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.
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b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e |1 glosow za zgodnoscia z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e 0 glosow niewaznych.
Z oceny wylaczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizure;j.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 11 gltosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e Kkryterium operacja realizowana w miejscowosciach zamieszkalych przez
mniej niz 5 tys. mieszkancow - 4 pkt;

e kryierium w realizacji operacji  zastosowano rozwiazania sprzyjajace
ochronie srodowiska i przeciwdzialajace zmianom klimatu- 4 pkt;

e kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 6 pkt:

e kryterium operacja bedzie realizowana przez wnioskodawce z udzialem
partnerow — 9 pkt;

e Kkryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktéow: 26.
Z oceny wylaczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizurej.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalna liczbe punktdéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci 29 996,00 zl. Kwota ta zostala poddana
analizie 1 glosowaniu.

Oddano 11 gltosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nast¢pujacej oceny:
e 11 gloséw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.

Z oceny wylaczeni byli Grzegorz Domanski oraz Andrea Lizure;j.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

Wyjasniono, ze w przypadku gdy beneficjentem jest jednostka sektora finanséw publicznych
do wysokoséei kwoty dofinansowania wliczony jest wklad wlasny podmiotu ubiegajacego si¢
0 przyznanie pomocy stanowigcy publiczne $rodki krajowe. Oznacza to, ze wnioskodawca
otrzyma refundacj¢ w wysokosci wskazanej we wniosku o przyznanie pomocy natomiast
wskazany we wniosku o przyznanie pomocy wklad wlasny stanowigcy publiczne srodki
krajowe zostanie zabrany z limitu srodkéw danego naboru. Reasumujgce: 100 % kosztow
kwalifikowalnych operacji zlozonej przez jednostki sektora finansow publicznych pokrywa
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budzet LSR z czego wysokos¢ warto$¢ wsparcia wskazana we wniosku o przyznanie pomocy
podlega refundacji.

W wyniku przeprowadzenia oceny dotyczacej ustalenia kwoty wsparcia przyjeto, ze
uzasadniona kwota wsparcia na realizacje operacji wynosi 50 001,96 zl.

5) Operacja ,,Montaz klimatyzacji i ocieplenie pomieszczen Strazy Pozarnej w Brzezinach™,
ktorej wnioskodawcg jest Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Brzeziny:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnoSci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktérego oddano:

e 12 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
¢ 0 glosow przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e 0 glosow niewaznych.
7 oceny wylaczony byt Jarostaw Tkaczynski.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.
b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosei operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktérego oddano:
e 12 glosow za zgodnoscia z LSR,
e 0 gloséw przeciw zgodnosei z LSR,
e () glosow niewaznych.
Z oceny wytaczony byt Jarostaw Tkaczynski.
Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.
c) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 12 gloséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastgpujgcej oceny:

e kryterium operacja realizowana w miejscowosciach zamieszkalych przez
mniej niz 5 tys. mieszkancow - 4 pkt;

e kryterium w realizacji operacji zastosowano rozwigzania sprzyjajace
ochronie $rodowiska 1 przeciwdzialajace zmianom klimatu- 4 pkt;

e kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 6 pkt;

e kryterium operacja bedzie realizowana przez wnioskodawce z udzialem
partnerow — 9 pkt;

e kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD — 3 pkt;

Suma punktow: 26.
Z oceny wytaczony byt Jarostaw Tkaczynski.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:
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Whnioskodawca wystgpil o wsparcie w wysokosei 49 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 12 gtoséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 12 glosdéw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () grosow niewaznych.

Z oceny wylaczony byl Jarostaw Tkaczynski.

Quorum i parytety zostaly zachowane.,

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

16. Na podstawie wynikow glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych
kryteriow wyboru operacji Przewodniczacy Rady sporzadzil liste ocenionych
operacji, obejmujacg wszystkie operacje objete wnioskami zlozonymi w ramach
naboru 112023 ustalajac ich kolejno$¢ wedlug liczby uzyskanych punktow
1 oddzielajac operacje , ktore uzyskaty minimalng liczbe punktéw podana w ogloszeniu
o naborze wnioskéw od tych operacji. ktére takiej liczby punktéw nie uzyskaly.
Kolejnos¢ na liscie ocenionych operacji wraz z ustalong kwotg wsparcia przedstawia
sie nastepujaco:

I. Gmina Rudniki — ,Modernizacja infrastruktury kulturalno — sportowo — rekreacyjnej
w Bobrowie™ — 50 001.96 zi.

2. Gmina Radtoéw — . Kolorowo i wesolo w Radlowie” — 65 136.50 zt.

3. Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Brzeziny — ,Montaz klimatyzacji i ocieplenie
pomieszczen Strazy Pozarnej w Brzezinach™ — 49 000,00 zi.

4. Gmina Rudniki — ,Budowa sportowo — rekreacyjnego kompleksu wspinaczkowego
w Rudnikach” - 91 622,75 zt

5. Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Wsi Szyszkéw — ,Budowa wiaty dla rowerzystow
polgczona z ustawieniem stojakow rowerowych™ — 43 648,00 zt.

Lista operacji, ktore nie uzyskaly minimalnej liczby punktéw (operacje niewybrane)
I

17. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi

w ramach naboru II podjeto nastepujace uchwaty:

1) Uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr I1/209/23 w przedmiocie oceny operacji
~Modernizacja  infrastruktury  kulturalno -  sportowo —  rekreacyjnej
w Bobrowie™ objetej wnioskiem nr II/03/23 ztozonym przez Gmine Rudniki
w ramach naboru nr I11/2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski
dotyczace Przedsigwzigcia 1.2.1. Rozw¢j wielofunkeyjnej i nowoczesnej
infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej i kulturalnej oraz miejsc spotkan
— Liczba zbudowanych/ przebudowanych obiektow infrastruktury —turystycznej,
sportowo — rekreacyjnej, kulturalnej oraz miejsc spotkar:

11 glosow za,
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0

glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

2)

11
0
0

3)

Uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 11/210/23 w przedmiocie oceny operacji .,Kolorowo
i wesolo w Radlowie” objetej wnioskiem nr 11/01/23 zlozonym Gming Radiow
w ramach naboru nr 11/2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski
dotyczace Przedsigwzigcia 1.2.1. Rozwo] wielofunkeyjnej 1 nowoczesnej
infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej i kulturalnej oraz miejsc spotkan
— Liczba zbudowanych/ przebudowanych obiektow infrastruktury turystycznej,
sportowo — rekreacyjnej, kulturalnej oraz miejsc spotkan:
glosow za,

glosow przeciw,

gloséw wstrzymujacych sig.

Uchwate z dnia 12.09.2023 r. nr [I/211/23 w przedmiocie oceny operacji ,,Montaz
klimatyzacji 1 ocieplenie pomieszczen Strazy Pozarnej w Brzezinach™ objetej
wnioskiem nr [I/05/23 zlozonym przez Stowarzyszenie Rozwoju Solectwa Brzeziny
w ramach naboru nr [1/2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski
dotyczace Przedsigwzigcia 1.2.1. Rozwdj wielofunkcyjnej 1 nowoczesnej
infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej i kulturalnej oraz miejsc spotkan
— Liczba zbudowanych/ przebudowanych obiektow infrastruktury turystycznej,
sportowo — rekreacyjnej. kulturalnej oraz miejsc spotkan:

12 gloséw za,

0 glosoéw przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

4)

5)

Uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 11/212/23 w przedmiocie oceny operacji ,,Budowa
sportowo — rekreacyjnego kompleksu wspinaczkowego w Rudnikach™  objetej
wnioskiem nr I1/03/23 ztozonym przez Gmine Rudniki w ramach naboru nr 11/2023
ogtoszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczgce Przedsiewziecia
1.2.1. Rozwoj wielofunkcyjnej i nowoczesnej infrastruktury turystycznej. sportowo —
rekreacyjnej i kulturalnej oraz miejsc spotkan — Liczba zbudowanych/
przebudowanych obiektow infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej,
kulturalnej oraz miejsc spotkan:

11 glosow za,

0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

Uchwale z dnia 12.09.2023 r. nr 11/213/23 w przedmiocie oceny operacji ..Budowa
wiaty dla rowerzystéw polaczona z ustawieniem stojakow rowerowych” objete]
wnioskiem nr I11/02/23 zlozonym przez Stowarzyszenie na Rzecz Rozwoju Wsi
Szyszkéw w ramach naboru nr 11/2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r.
na wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.2.1. Rozwdj wielofunkeyjnej i nowoczesnej
infrastruktury turystycznej, sportowo — rekreacyjnej i kulturalnej oraz miejsc spotkan
— Liczba zbudowanych/ przebudowanych obiektow infrastruktury turystycznej,
sportowo — rekreacyjnej, kulturalnej oraz miejsc spotkan:
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12 gloséw za,
0 glosow przeciw,
0 glosow wstrzymujgceych sie.

18. O godzinie 12.00 posiedzenie opuscit Rafal Kotarski.

19. Nastepnie dokonano oceny wszystkich operacji objetych wnioskami zlozonymi

w ramach naboru III/2023. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia
whnioskow:

1) Operacja ,,Doposazenie organizacji w niezbedny sprzet”, ktorej wnioskodawca jest Okreg
Polskiego Zwiazku Wedkarskiego w Opolu/ Koto PZW w Gorzowie Slgskim :

a) ocena operacji pod wzgledem zgodno$ci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogloszeniu o naborze wnioskéw o udzielenie wsparcia.

Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktorego oddano:

e 12 glosow za zgodnoscia z zakresem tematycznym,
e 0 gloséw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e 0 gloséw niewaznych.
Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.
b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 12 gloséw za zgodnoscig z LSR,
e () glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e ( glosow niewaznych.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 12 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium operacja dotyczy wzmocnienia potencjatu organizacji lub grupy, ktéra
zajmuje sie dzie¢mi 1 mlodzieza oraz seniorami - 4 pkt;

e kryterium operacja dotyczy wzmocnienia potencjalu grup defaworyzowanych lub
wzmocnieniu potencjatu organizacji, ktora zajmuje si¢ takimi grupami - 2 pkt;

e  kryterium wysokos¢ wnioskowanej dotacji — 12 pkt:

e kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD lub przygotowany przez Biuro
(dotyczy operacji wlasnych) — 3 pkt;

Suma punktéw: 21.
Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Ustalanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 48 032.00 z. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.
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Oddano 12 gltosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 12 gloséw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.

Quorum i parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawcg jest zasadna.

20. Na podstawie wynikow glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych
kryteriow wyboru operacji Przewodniczacy Rady sporzadzil list¢ ocenionych
operacji, obejmujaca wszystkie operacje objete wnioskami zlozonymi w ramach
naboru [III/2023 ustalajgc ich kolejnos¢ wedlug liczby uzyskanych punktow
i oddzielajgc operacje, ktore uzyskaly minimalng liczbe punktéw podang w ogtoszeniu
o naborze wnioskow od tych operacji, ktore takiej liczby punktéw nie uzyskaty.
Kolejnos¢ na liscie ocenionych operacji wraz z ustalong kwotg wsparcia przedstawiala
si¢ nastepujaco:

I. Okreg Polskiego Zwiazku Wedkarskiego w Opolu/ Kolo PZW Gorzéw Slaski
.,Doposazenie organizacji w niezbedny sprzet” — 49 050,00 zt.

Lista operacji, ktore nie uzyskaly minimalnej liczby punktéw (operacje niewybrane)
1.

21. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objetych wnioskami zlozonymi
w ramach naboru III podjeto nastepujgce uchwaty:

1) Uchwalg z dnia 12.09.2023 r. nr 111/214/23 w przedmiocie oceny operacji ,.Doposazenie
organizacji w niezbgdny sprzgt ” objetej wnioskiem nr I11/01/23 zlozonym przez Okreg
Polskiego Zwiazku Wedkarskiego w Opolu/ Koto PZW Gorzéw Slaski w ramach
naboru nr I11/2023 ogloszonego przez LGD w dniu 14.07.2023 r. na wnioski dotyczace
Przedsigwzigcia 1.2.3. Wsparcie rozwoju kapitatu spotecznego — Liczba doposazonych
organizacji i grup:

12 glosow za,
0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

22. Nastepnie dokonano oceny wszystkich operacji objetych wnioskami zlozonymi
w ramach naboru IV/2023. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci zlozenia
whnioskow:

1) Operacja ,tawka przed domem Centrum Tradycji Strazackiej i Historii Wsi
w Rudnikach”, ktorej wnioskodaweg jest Gminny Osrodek Kultury Sportu i Rekreacii
w Rudnikach:

a) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci z zakresem tematycznym naboru
wskazanym w ogtoszeniu o naborze wnioskow o udzielenie wsparcia.
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Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosci operacji z zakresem tematycznym naboru,
w wyniku ktorego oddano:

e 11 gloséw za zgodnoscig z zakresem tematycznym,
o (0 gloséw przeciw zgodnosci z zakresem tematycznym,
e 0 gloséw niewaznych.
7 oceny wylaczony byt Grzegorz Domanski.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
b) ocena operacji pod wzgledem zgodnosci operacji z LSR.
Przeprowadzono glosowanie na temat zgodnosei operacji z LSR, w wyniku ktorego oddano:
e 11 gloséw za zgodnoscia z LSR,
e 0 glosow przeciw zgodnosci z LSR,
e ( gloséw niewaznych.
Z oceny wylaczony byt Grzegorz Domanski.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.
¢) ocena operacji z punktu widzenia zgodnosci z kryteriami wyboru operacji:
Oddano 11 glosow, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:

e kryterium operacja dotyczy imprezy specyficznej dla LGD opisanej w LSR
- 2 pkt;

e kryterium operacja dotyczy narzedzi/ materialdw promocyjnych - 2 pkt;

e kryterium wysokos$¢ wnioskowanej dotacji — 12 pkt;

e kryterium wniosek konsultowany z Biurem LGD lub przygotowany przez
Bitro (dotyczy operacji wlasnych) — 3 pkt;

e Kkryterium operacja dotyczy rozwigzan innowacyjnych — 2 pkt:
Suma punktow: 21.

7 oceny wylgczony byl Grzegorz Domanski.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

Operacja uzyskala minimalna liczbe punktow. podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

d) Usialanie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci 31 815,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie 1 glosowaniu.

Oddano 11 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 11 gloséw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () glosow za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () glosow niewaznych.

7 oceny wylaczony oyl Grzegorz Domanski.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

30



W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

Wyjasniono, ze w przypadku gdy beneficjentem jest jednostka sektora finanséw publicznych
do wysokosci kwoty dofinansowania wliczony jest wkiad wlasny podmiotu ubiegajacego sie
0 przyznanie pomocy stanowiagcy publiczne $rodki krajowe. Oznacza to, ze wnioskodawca
otrzyma refundacj¢ w wysokosci wskazanej we wniosku o przyznanie pomocy natomiast
wskazany we wniosku o przyznanie pomocy wklad wilasny stanowigcy publiczne srodki
krajowe zostanie zabrany z limitu $rodkow danego naboru. Reasumujac: 100 % kosztow
kwalifikowalnych operacji ztozonej przez jednostki sektora finanséw publicznych pokrywa
budzet LSR z czego wysoko$¢ wartosci wsparcia wskazana we wniosku o przyznanie pomocy
podlega refundacji.

W wyniku przeprowadzenia oceny dotyczacej ustalenia kwoty wsparcia przyjeto, ze
uzasadniona kwota wsparcia na realizacje operacji wynosi 50 000,00 zt.

23. Na podstawie wynikéw glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych
kryteriow wyboru operacji Przewodniczacy Rady sporzadzil liste ocenionych
operacji, obejmujgca wszystkie operacje objete wnioskami zlozonymi w ramach
naboru IV/2023 ustalajgc ich kolejnos¢ wedlug liczby uzyskanych punktow
i oddzielajgc operacje . ktore uzyskaty minimalng liczbe punktéw podana w ogloszeniu
o naborze wnioskéw od tych operacji, ktore takiej liczby punktéw nie uzyskaty.
Kolejnos¢ na liscie ocenionych operacji wraz z ustalong kwotg wsparcia przedstawia
sie nastepujaco:

1.Gminny O$rodek Kultury Sportu i Rekreacji w Rudnikach - .Lawka przed domem
Centrum Tradycji Strazackiej i Historii Wsi w Rudnikach™ — 50 000,00 z1.

Lista operacji, ktére nie uzyskaly minimalnej liczby punktow (operacje niewybrane)
L

24. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objetych wnioskami ztozonymi

w ramach naboru IV podjeto nastepujace uchwaty:

6) Uchwalg¢ z dnia 12.09.2023 r. nr IV/215/23 w przedmiocie oceny operacji ..Lawka
przed domem Centrum Tradycji Strazackiej i Historii Wsi w Rudnikach™ objetej
wnioskiem nr IV/01/23 zlozonym przez Gminny Osrodek Kultury Sportu i Rekreacji
w Rudnikach w ramach naboru nr IV/2023 ogloszonego przez LGD w dniu
14.07.2023 r. na wnioski dotyczace Przedsiewzigcia 1.2.4. Promocja obszaru
i ochrona dziedzictwa lokalnego — Liczba imprez promocyjnych:

11 glosow za,

0 glosow przeciw,

0 glosow wstrzymujacych sie.

25. W zwigzku z zakonczeniem procedury oceny operacji, rozpoczeto ostatnig czedé
posiedzenia obejmujaca wolne wnioski, glosy i zapytania. W trakcie tej czesei nikt nie
zabral glosu.

26. W zwigzku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknal
posiedzenie o godz. 13.30, dn. 12.09.2023 r.
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Sre)?etarz posiedzenia Prze cy Rady

L WA
\ Andrez\;ﬁzurej Wihodzimierz Kierat
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